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F Introduccioén

El nematodo del quiste de la soja,

Heterodera glycines Ichinohe, es el

patdégeno mas importante para el cultivo
de soja [Glycine max (L.) Merr.] (Wrather et al.,
2001). En los Estados Unidos de América
constituye la principal limitante de la produccion
de esta leguminosa (Wrather and Koenning,
2006).

Se trata de una plaga que puede reducir los
rendimientos sin causar sintomas aéreos visibles
(Wang et al., 2003). En el pais, H. glycines fue
detectado por primera vez en la campana
1997/1998 en la regidn nucleo sojera (Baigorri et
al., 1998) y actualmente se encuentra distribuido
en todas las principales areas productoras de
soja de la Argentina (Doucet et al., 2008).

En el Noroeste Argentino (NOA), fue encontrado
en la campana 1998/1999 (Costilla y Coronel,
1998). Existen diferentes estrategias de manejo
que permiten reducir las pérdidas ocasionadas
por este nematodo; entre ellas, podemos
mencionar la rotacion con cultivos no hospede-
ros y el uso de variedades resistentes. Esta
Ultima alternativa se destaca por ser un método
de control eficiente y econdmico (Ferreira et al.,
2019).

Comportamiento de
cultivares comerciales

de soja frente al
nematodo del

quiste 'de la soja en €l
noroeste argentino

En Argentina no existen variedades comerciales
de soja resistentes a nematodos. Debido a que
constantemente se liberan al mercado nuevas
variedades de soja, resulta de suma importancia
conocer la respuesta de estas frente al nemato-
do del quiste de la soja.

El presente trabajo tuvo como objetivo evaluar la
reaccion de cultivares recomendados para la
region frente a H. glycines, proveniente de la
provincia de Tucuman, Argentina.

Evaluacion de variedades comerciales
F de soja frente a H. glycines

| estudio se desarrollé en condiciones
E de invernaculo. Se evaluaron 32 varieda

des comerciales de soja frente a dos
poblaciones de H. glycines (HG tipo 2,5,7 y HG
tipo 5,7). Los cultivares evaluados presentaron
diferentes tecnologias como RR, Bt (IPRO), Enlist
y Conkesta. El inéculo empleado se obtuvo de
plantas de soja Munasqga RR cultivadas durante
60 dias en suelo infestado con las poblaciones
de H. glycines. La evaluacion se realizé 30 dias
después de la inoculacion y consistié en separar
las hembras desarrolladas en las raices, las que
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posteriormente fueron contadas bajo microscopio
estereoscopico.

El grado de resistencia o susceptibilidad de los
cultivares se basé en el indice de hembras IH
(Riggs and Schmitt, 1988), calculado por la
formula: IH=nUmero medio de hembras en el
cultivar a evaluar/ nimero medio de hembras en
el cultivar susceptible x 100.

Los resultados de la evaluacion se muestran en
las Tablas 1y 2, en las que se consignan el indice
de hembras y la reaccion de cada cultivar frente a
las dos poblaciones del nematodo. La mayoria de
los cultivares se comportaron como susceptibles
y moderadamente susceptibles a las poblaciones
de este nematodo.

Los indices de hembras oscilaron entre 38,7% vy

Para determinar la reaccion de los cultivares se
empled la escala de Schmitt and Shannon (1992),
donde IH= 0-9% indica resistencia; 10-30 %,
moderada resistencia; 31-60 %, moderada

133,9%. La variedad RA 655 presento el indice

susceptibilidad y >60%, susceptibilidad.

F Consideraciones finales

a mayoria de los genotipos de soja

evaluados se comportaron como

susceptibles a H. glycines. Estas varieda-
des de soja son excelentes hospederas de este
nematodo, por lo que esta situacion debe
considerarse en lotes con presencia de esta
plaga. Ante la falta de variedades que presenten
resistencia a esta plaga, podrian recomendarse
aquellas que presentaron indices de hembras

mas bajos.

de hembras mas bajo (27.2%), comportandose
como moderadamente resistente a H. glycines
tipo 2,5,7; sin embargo, este genotipo fue
susceptible al HG tipo 5,7.

v
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Tabla 1. indice de hembras y reaccioén de cultivares de soja
al nematodo del quiste, Heterodera glycines HG tipo 2,5,7
en la provincia de Tucuman, durante la campafa 2022-2023.

Comportamiento de cultivares comerciales de soja frente al
nematodo del quiste de la soja en el noroeste argentino

Tabla 2. indice de hembras y reaccion de cultivares de soja
al nematodo del quiste, Heterodera glycines HG tipo 5,7 en
la provincia de Tucuman, durante la campana 2022-2023.

Variedad

ACA 41A20 GRTS
ACA 43A20 ETS
ACA 4521 GRTS
ACA 47A21 ETS

ACA 6820 RR
ACA 70A70 CE
BRV 56123 SCE

BRV 56222 E
BRV 57122 CE

CZ 5923 STS
CZ 6423 ESTS

CZ 6505 B
CZ 6522
DM 40R21 STS
DM 60K60 SCE

DM 64E64 SE
DM 64K64 SCE
DM 68K68 SCE
DM 75i75 IPRO

DM 75K75 CE
DM 80K80 SCE

IS 69.2 CE

Neo 63S22 E
Neo 69S23 CE

P 60A01 SCE

P 75A06 SCE

P 80A02 SCE

RA 4458
RA 5816
RA 655
Stine 40EB20
Tukuy RR

Tecnologia

RR-STS
Enlist-STS
RR-STS
Enlist-STS
RR
Conkesta-Enlist
Conkesta-Enlist-STS
Enlist
Conkesta-Enlist
RR
Enlist-STS
RR
RR
Tolerante al glifosato
Conkesta-Enlist-STS
Enlist-STS
Conkesta-Enlist-STS
Conkesta-Enlist-STS
IPRO
Conkesta-Enlist
Conkesta-Enlist-STS
Conkesta-Enlist
Enlist
Conkesta-Enlist
Conkesta-Enlist-STS
Conkesta-Enlist-STS
Conkesta-Enlist-STS

RR
RR
RR
Enlist
RR

IH

60,7
125,3
82,0
44,3
77,0
69,0
113,56
77,7
60,8
59,3
82,7
78,1
57,5
105,7
89,3
68,6
62,2
83,3
73,1
83,0
73,2
91,3
68,6
94,4
88,4
78,4
73,1
38,7
60,7
27,2
45,9
78,9

Reaccion
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5575

S

Variedad

ACA 41A20 GRTS
ACA 43A20 ETS
ACA 4521 GRTS
ACA 47A21 ETS

ACA 6820 RR
ACA 70A70 CE
BRV 56123 SCE

BRV 56222 E
BRV 57122 CE

CZ 5923 STS
CZ 6423 ESTS

CZ 6505 B
CZ 6522
DM 40R21 STS
DM 60K60 SCE

DM 64E64 SE
DM 64K64 SCE
DM 68K68 SCE
DM 75i75 IPRO

DM 75K75 CE
DM 80K80 SCE

IS 69.2 CE

Neo 63S22 E
Neo 69S23 CE

P 60A01 SCE

P 75A06 SCE

P 80A02 SCE

RA 4458
RA 5816
RA 655
Stine 40EB20
Tukuy RR

Tecnologia

RR-STS
Enlist-STS
RR-STS
Enlist-STS
RR
Conkesta-Enlist
Conkesta-Enlist-STS
Enlist
Conkesta-Enlist
RR
Enlist-STS
RR
RR
Tolerante al glifosato
Conkesta-Enlist-STS
Enlist-STS
Conkesta-Enlist-STS
Conkesta-Enlist-STS
IPRO
Conkesta-Enlist
Conkesta-Enlist-STS
Conkesta-Enlist
Enlist
Conkesta-Enlist
Conkesta-Enlist-STS
Conkesta-Enlist-STS
Conkesta-Enlist-STS

RR
RR
RR
Enlist
RR

IH

62,1

92,7
109,1
67,6
105,3
98,7
106, 1
126,1
125,4
133,9
133,8
97,4
56,1

54,9
93,1

66,1

64,8
90,4
78,7
68,1

100,6
66,3
67,5
70,4
81,7
68,5
79,0
70,7
77,2
87,03
62,8
79,2

Reaccion
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IH= indice de hembras; IH= (nimero medio de hembras en cultivar a
evaluar/ nimero medio de hembras en cultivar susceptible) x 100.
Escala de Schmitt & Shannon basada en el indice de hembras (1992)
IH= 0-9 %, R (resistente); IH= 10-30%, MR (moderadamente resistente);

IH= 31-60%, MS (moderadamente susceptible) y IH>60%, S (susceptible).

IH= indice de hembras; IH= (nimero medio de hembras en cultivar a
evaluar/ nimero medio de hembras en cultivar susceptible) x 100.

Escala de Schmitt & Shannon basada en el indice de hembras (1992)

IH= 0-9 %, R (resistente); IH= 10-30%, MR (moderadamente resistente);
IH= 31-60%, MS (moderadamente susceptible) y IH>60%, S (susceptible).
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Quistes de H. glycines Huevos y juveniles de H. glycines

Germinacioén de cultivares Plantas inoculadas
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